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Pourquoi s’intéresser au polyélevage?

La diversité, un pilier de l’agroécologie

La majorité des travaux sur la diversité sur les 
productions végétales

Diversité en élevage = polyélevage (production 
de 2 espèces animales ou plus sur une même 
ferme) 

Des atouts potentiels notamment en bio par ex. 
• Des préférences alimentaires différentes
• Une dilution de la charge parasitaire

Quelles sont les conditions de la durabilité des 
polyélevages biologiques?

FAO, 2018
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• Sur les modes de gestion des polyélevages en 
particulier l’articulation entre pratiques agricoles, 
organisation du travail et commercialisation 

• Sur la complémentarité d’une plus large gamme de 
combinaisons d’espèces animales par ex. ruminants-
monogastriques

• Sur la durabilité des polyélevages selon leurs modes 
de gestion 

• Sur les freins et leviers au développement du 
polyélevage tout au long de la chaîne de valeur, de la 
production à la consommation

Lacunes dans les connaissances



Analyse de la base de données Inosys

• De 2000 à 2016
• Fermes en AB

• 2077 individus, 
• Atelier principal = ruminants 
• Atelier secondaire = monogastriques 

• Échantillon non constant
• Données économiques en euros constants

• Classement en 3 catégories
• Spécialisées = 1 atelier ruminants = spé R (1612)
• Mixtes ruminants = 2 et + ateliers ruminants = mix R (377)
• Mixtes ruminants + monogastriques = mix R+M (88)

• Analyse
• Environnement: Bilan N/ha
• Économie: résultat courant/ha Avec ou sans atelier de monogastriques: porcs, poules, canards…

Limites: 
Inosys est avant tout un réseau « ruminants », jeu de données plus 
limité pour les ateliers monogastriques
Mais… au niveau européen, c’est ce qu’on avait de plus « riche »



Comparaison des fermes Inosys

Les systèmes ruminants mixtes et spécialisés ont 
un équilibre entrées-sorties d’N

Les systèmes mixtes avec monogastriques ont 
un excédent d’N de 30 à 50 kg N/ha

La mixité ruminant-monogastriques ➔ RC/ha 
supérieurs aux systèmes mixtes et spécialisés 

ruminants
Charges opé. et de structure plus élevées mais 
bonne valorisation de l’atelier monogastrique
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21 combinaisons d’espèces animales
+ Cultures 
+ Agrotourisme
+ Production d’énergie
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Indicateur Classes
Nombre de 
réponses

Satisfaction globale* (n = 100) Satisfait 93

Insatisfait 7

Satisfaction vis-à-vis du revenu

(n = 91)

Peu satisfait 24

Plutôt satisfait 39

Très satisfait 28

Charge mentale associée au

travail (n = 99)

Plutôt facile 27

Parfois complexe 56

Souvent complexe 16

Difficulté physique du travail

(n = 99)

Généralement facile 25

Généralement difficile 74

• Une grande satisfaction professionnelle

• Une charge de travail élevée en raison de 
la diversité des tâches

• Déterminants de la satisfaction : charge de 
travail, nombre d’UGB, complexité 
mentale, nombre de pics de travail par an 
et adéquation entre le temps libre 
souhaité et le temps libre pris.

Une grande satisfaction professionnelle



Singularités des fermes qui surperforment

• Une autonomie alimentaire globale élevée (89-100 % contre une moy. de 76 %)

• Une diversité maîtrisée (par ex. pas d'agritourisme), inférieure aux autres afin de 
rester facilement gérable tout en permettant de faire face aux aléas

• Des interactions entre ateliers limitées à des flux de biomasse (principalement 
grain, paille, foin, fumier)

• Les pratiques nécessitant des investissements spécifiques (par ex. clôtures) sont 
évitées: pâturage des résidus de culture, co-pâturage, etc.

• Cinq fermes qui surperforment tout en étant structurellement 
diverses: 4 combinaisons d’espèces animales, de 25 à 273 ha, 
de 33 à 146 UGB et de 1 à 24 unités de travail annuel 



• Sur du court terme, pas d’impact sur les 
performances des jeunes bovins malgré 
une utilisation modérée 
d’anthelminthiques chez les agneaux

• Mais les conditions chaudes et sèches ont 
pu avoir un effet suppressif sur le 
développement des larves et leur 
absorption par les bovins

Impacts du pâturage alterné bovins – ovins sur les jeunes bovins
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Impacts du co-pâturage génisses – poulets

Mono Mix 

Poids vif (g) 3034  ± 255 3149  ± 152

Ind. conso. 1,51  ± 0,21 1,44  ± 0,16

©Severin Hübner, Thünen Institute

• Réduction de la prédation: génisses = 
abris

• Exploration supérieure du parcours 
par les poulets

• Amélioration des performances 
techniques



Simulation de stratégies d’adaptation

F63 F65 F67 F74
Main d’oeuvre (UTA) 1 1.6 1.3 1

SAU (ha) 75 116 196 107

Prairies (% total) 80% 92% 86% 81%

Vaches (têtes) 15 28 39 47

Brebis (têtes) 220 185 200 100

Autoconso. de céréales oui oui non oui

Rendement des prairies au printemps (+ prix du fourrage et prolificité des brebis) x 
rendement des prairies en automne x rendement des céréales x rendement des cultures 
intermédiaires x prix des animaux x prix des céréales x prix des intrants (indice national) 
= 400 simulations au maximum.



 

 
 

 
 

Référence
Réduction du chargement ( reduction du 
troupeau ligne continue) ou augmentation de la 
surface (ligne pointillés))
Réduction du chargement + atelier porc
Réduction du chargement + transfo. fromagère

L'ajout d’un atelier porc augmente le
revenu total, réduit le risque de
revenus très faibles et peut
compenser la réduction du
chargement.

Simulation de stratégies d’adaptation



Diffusion des connaissances produites



• Une très grande diversité de polyélevages biologiques

• Une très grande diversité de performances entre fermes

• Pas une solution miracle

• Mais des atouts réels (prédation, atténuation des 
risques, etc.) 

• À exploiter par des modes de gestion adaptés

• Pour des éleveurs satisfaits

Conclusions



Merci
pour votre attention
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