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Introduction

Les pratiques agricoles actuelles contribuent
d la dégradation de I'environnement.

Les systéemes agroécologiques s'appuient sur
des principes visant a optimiser les processus
écologiques et & promouvoir de multiples
services écosystémiques.

s pourraient contribuer & atténuer a la fois la
oerte de biodiversité et le changement

climatigue.




Introduction

Global variation in soil carbon sequestration potential through
improved cropland management

Les effets de certaines interventions
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Obijectifs

* Récolter des données issues de la littérature scientifique sur les effets des
interventions agroécologiques sur la biodiversité et les variables d'atténuation du

changement climatique en Europe
* Réaliser une méta-analyse pour évaluer I'ampleur de ces effets tout en tenant
compte des influences potentielles suivantes :
- Groupes fonctionnels
- Types d'utilisation des terres agricoles

- Types de transition agroécologigue




Effet de I'AE sur la biodiversité et I'atténuation du CC

Récolter des données issues de la littérature scientifique sur les effets des
interventions agroécologiques sur la biodiversité et les variables
d'atténuation du changement climatique en Europe.

Qu'est-ce que l'agroécologie 7
Qu'entendons-nous par « effet de I'agroécologie » 7

Besoin d'établir un cadre




Principes de I'agroécologie
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Agroécologie, biodiversité et atténuation du changement climatique
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Interventions agroécologiques

LEVEL 5:

Rebuild the global food

system, so that it is

. . . N . N tainable and

Interventions agroécologiques = systémes ou pratiques liés & g
'agroécologie LEVEL 4:
Re-establish connections
between growers and
eaters, develop
alternative food networks

FOOD SYSTEM LEVELS

Pour identifier les interventions AE, nous avons utilisé le
cadre des niveaux de changement du systéme alimentaire de
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Substitute alternative
practices and inputs
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Exemples d'interventions agroécologiques

Level 2. Input substitution Level 3. Redesign

Organic farming Diversified crop rotations
No tillage Intercropping
No fertilisation Semi-natural habitats
No pesticide Flower strips
Extensive grazing Unmowed refuge
Extensive mowing Mixed grazing

Cover cropping Integrated crop-forestry

Delayed mowing Integrated crop-livestock

Animal/green manure Integrated livestock-forestry
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Stratégie de méta-analyse

Définition des mots-clés
pour la requéte
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Arable
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Etudes conservées

Biodiversité = 123 5

études 75 Number
. of studies

Atténuation du CC =

/2 études

Lo plupart des études

ont été menées en

Europe centrale et
dans la région

méditerranéenne




Résultats de la méta-analyse

* Effet positif des
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Résultats de la méta-analyse

* Effet positif des

interventions AE sur lo

- ' ‘ _ Predatorsy  —® n=512 (44) N,OA 0@ n=41(10)
rsité et l'atténuation | :
biodiversité et I'atténuatio S - 1 A2 —

du CC | CO,| —e>— n =52 (13)
. Plants] o n=299(35) :

| CHy @20 n=22(4)

* Effets positifs pour tous les n=317 (28

Micro-dec.- i 9

@ R n=234@

—_————
_— e

. : d : — 349 (72
* Effet positif sur le stockage AR & n-ts(zs) Al e oI
. : 03 00 03 06 05 00 05 1.0

du C et la réduction des Standardised mean difference

groupes fonctionnels n = 215 (26)

Macro-dec.- —®

émissions de N,O

Ay VYW :




Respiration du sol
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Types d'utilisation des terres agricoles

* Effets surla biodiversité
influencés par le type

d'utilisation des terres

* Aucun effet significatif
dans les systémes

maraichage

* [Effets surl'atténuation
du CC uniguement +ve

pour les grandes cultures

Perennial

Horticulture

Grassland-

o 2 n =306 (20)

oD n =186 (14)
o ®  n_395(32)

o ®  n_778(64)

Arable
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@ n=38(11)
® n=172 (34)
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Types de transition agroécologique

* Tous les types de transition

S-R . —e n=470 (44)  S-R- ; ® n=111 (24)
sont +ve pour la biodiv ; |
C-R1 : @ n=199 (24)  C-R{ : ® n =30 (10)
* Seule la transition S-S n'est : E
S-S —e n=279(16) S-S e n =40 (9)
oas significative pour | :
_ C-S- ; @ n = 700 (56) C-S- : & n =150 (41)
"atténuation du CC 0’0 0.4 0.8 04 00 04 08
. Biodiversity SMD Climate change mitigation
* Aucune différence n'est SMD

observée dans I'ampleur
des effets entre C-S et
C-R, ouentre C-Set S-R

C = Level O (conventional) and level T (efficiency)
S = Level 2 (input substitution)
R = Level 3 (redesign)
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Analyse conjointe

* Situations gagnant-
gagnant généralement
observées entre la biodiv et
'atténuation du CC

* Aucune situation perdant-
perdant

* Quelqgues situations

gagnant-perdant

Biodiversity SDM
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Analyse conjointe

s
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Lacunes dans la littérature

Manque d'études identifiant et définissant un systéme comme agroécologique lors de |'étude

des effets sur la biodiversité et I'atténuation du changement climatique.
Davantage d'études menées en Europe de I'Est sont nécessaires.

Davantage d'études sont nécessaires sur les effets de I'agroécologie sur la biodiversité dans

les systéemes horticoles.

Manque d'études empiriques sur les effets de I'atténuation du changement climatique dans

les systémes horticoles et prairiaux.

Davantage d'études empiriques présentant un bilan complet du carbone (et des GES) sont

nécessaires.

Mangue de données concernant les effets de I'agroécologie sur le N,O et le CH,.
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Conclusion

Des études menées en Europe montrent un effet globalement positit des interventions

agroécologiques sur la biodiversité et I'atténuation du changement climatique.
La biodiversité de tous les groupes fonctionnels étudiés a bénéficié de |'agroécologie.

Des avantages ont été constatés pour le stockage du carbone et les émissions de

N,O, mais pas pour les émissions de CH, et de CO.,,.

Une augmentation réguliere de la biodiversité et des variables d'atténuation du
changement climatique a été observée tout au long d'un gradient de transition

agroécologique.
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2.« agroecology
ﬁé\Q transect
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